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|
Vingt

~milliards de francs,
14 ans de travail, un
-chantier gigantesque

“Un des plus
importants
de la décennie

Lan 2000, et malgré toutes
" leg représallles des années

_doit prononcer un discours |
_politique contenant ce terme .
‘“fadéralisme”,.

. durant toute la période colo-
" niale, le Katanga fut la

- ne fut concrétement devenu

- LA DERNIERE HEURE
Bruxailes

# Cette noyvelle liaison
_permet de relier le systéme
autoroutier en provenance

‘de Bruxelles, Namur et

" Anvers a Tautoroute des
Ardenties vers le,
Luxembourg et la France.
Mieux, elle est également -
appelée & y drainer le trafic
de transit en provenance
d’Allemagne et des

Pave—Ras ani. iusam’ici. était

OPlNlONS

C'estdans les mllleux belges de Leopoldwlle et partlcullerement ceux de la Force
Publlque qu'il faut rechercher les origines d'un Iobby/ﬁg en faveur de |'unita-

rlsme du Congo ma|s aussi les raisons d’ ehmmer phys

 ROBERT TSHIBOB
FONDATION KATANGA

A la commission Lumumba ces
| deux questions induiront forcé-
ment deux réponses obscures si
Pon ne tenait pas a leur donzer un
i éclairage a partir de Phistoire de
| la Constitution congolaise. . -

Car, pour nous, Congolais, en

1960 il n'y avait pas que le mot “indépendan-

e” qui nous avait mobilisés.
Le débat, entre nous, portait aussi sur la
structure de I'Etat congolam qui pouvait le
mieux organiser la gtabilité du pays et garan-

| tir son développement économique et social.
Et, 4 cet effet, nous étions au Katanga pour

un Etat congolals démocratxque et fédéral.

En 1960, Moise Tshombe s'est rendu popu-

laire au Katanga en défendant cette cause. En
y |

§=~
2

Mobutu, quiconque souhaite
étre applaudi au Katanga

Il se trouve en effet que,

seule province congolaise 4
disposer d'un vice-gouvet-
neur général (par analogie
avec le Rwanda-Urundi) et

colonie belge qu'aprés 1885,
conirairement aux autres .

‘régions du Congo. -

Le ralliement du Katanga & I'Etat 1ndépen-.

. dant du Congo ne fut effectif qu'en décembre

1891, aprés 'assassinat du roi M’Siri par le
capltalne belge Bodson. Et ce n'est d’ailleurs
qu'en 1894 que I'on fixera, par un accord avec
Londres, les frontiéres officielles du Katanga
comme cela est indiqué dans toutes les archi-
ves et dans tous les livres d’histoire.

Le descendant direct du roi M’Siri, Gode-
froid Munongo, chef des Bayeke, fut donc, on
g’en doute, parmi les dirigeants katangais les

- plus convaincus, considérant le eas du

Rwanda-Urundi, du bon droit des Katangais
de constituer un pays indépendant et; cela, de

opératmn malveillante?

-Car il suffit-de se référer.é. ia _fameuse ‘

phrase du général Janssens, “avent lindépen-
dance = aprés I’ ndépendance pour compren-

-dre.combien l'encadrement belge de la FP ne

voulait rien entendre d'uneé indéperidance du

Congo qui conduise 1név1tablement a l'africa-

nisation des cadres, :

Dans cette caste d'ultra- radmaux, on était -
" done pour un stati qué pol1tmo~m111ta1re avec .
un homme comme Mobutu, qui tiendrait “les. -
fusils”, et un homme comme Kasa-Vubu, ou’

Lumumba selon le cas, qui apporterait la cau-
1:10n pohthue dans un Congo foreément centra-
ieé

En revanche, au Katanga, 1’1ndépend,anc_e'

‘du Congo, surtout sous la forme fédérale, n'in-
disposait pas les Belges de cette province.
Dans leur intérét et celui des Katangais, les
Belges du Katanga, contrairement a leurs
compatrwtes de Léopoldville, voyaient d'un
bon.ceil ce fiasco politique et
social qui s'était installé
dans la capitale du pays &

géne.
" Et ainsi, de toute évi-
dence, il y aura - méme une
totale collusmn entre Belges
du Katanga et Katangais
pour tirer prétexte du fiasco
prévisible & Léopoldville
aux fins de proclamer la
sécession du Katanga., -
-Comment alors les Katan-
gais et les Belges du
Katanga pouvaient-ils sou-
haiter la mort de Patrice

Lumumba, sachant que c’est avec un

Lumumba vivant et méme trés actif politique-
ment quil était possible de sauver le régime
katangais? En effet, dans le cas de figure ot

“Lumumba restait a Leopoldvﬂle il affaiblis-

sait moralement le pouvoir central, et ceci

_était recherché par le Katanga

Dans I'hypothese ou il fuyait Léopeldville
pour rejoindre ses partisans & Stanleyville, il

-devenait sécessionniste en reconnaissant

explicitement les défauts de la loi fondamen-

‘tale du 19-mai 1960. Dans 'hypothése on, arri-

vant 4 Stanleyvﬂle il y installait un réglme
communiste, ¢’était I'apothéose diplomatique

cause d'une loi fondamen--
tale absurde et crlmmo— _

uement Lumumba

rentralent en Belgxque ce jour- la en n’ayant
plus aucune illusion sur la possibilité d’encore

travailler au Congo, Car les ranceeurs se limi- -
- taient prmclpalement aux Belges de Léopold-
ville et qu'on avait pris lhabitude, dés le
-début-du sidcle, de surnommer 1r0n1quement

en province les “bomatraciens” (de Boma,
ancienne capitale de la colonie, ef. hatramens,
parée qu'ils. passalent leur temps i se bai-
gner)

Quant aux plus rablques, les militaires, la
rupture des relations diplomatiques entre la

Belgigue et le Congo, le 9 aoit 1960, sonnait
le glas de leur stratégie néo- coloniale. Ils

allaient donc étre remplacés par I'Onu, invitée
au Congo par Patrice Lumumba. Et ils ressen-
tiront une humiliation car ils n’auront pas été
en mesure de remplir leur mission du statu
quo, Il est aingi évident que ¢'est générale-

‘ment dans ces milieux belges de Léopoldville

et plus particulidrement dans ceux de la FP,
qu'il faut rechercher les origines non seule-

‘ment d'unlobbying en faveur de Punitarisme
mais aussi toutes les raisons d’éliminer phys1-

quement Lumumba.

- Bt ces militaires néo-coloniaux, avec la rage
des mauvais perdants, se serviront alors-de la
mission technique belge (Mistebel) ins'tallée

au Katanga, dés'le 20 juillet 1960, pour &'y

infiltrer et y accomplir leurs basses besognes

. en ne laigsant & personne, ni le temps ni les
‘moyens de trouver une solution idoine dans

cétte affaire Lumumba du 17 janvier 1961,
Les “bomatraciens” ont donc réussi en
méme temps deux choses: se venger de
Lumumba physiquement et en finir avec I'in-
dépendance du Katanga.
Et ce sont les mémes qui constitueront plus

tard 'entourage affairiste de M. Mobutu en-

organisant avec lui des faux témoignages accu-
sant grossidrement les Katangais. Car pour
asseolr le régime Mobutuy, il fallut construire
une machine répressive non seulement contre
les leaders katangais, Tshombe et Kimba,

maig aussi contre le régiment Baka (des.

ex-gendarmeg katangais), et finalement con-
tre tous les Katangais qui se verront inter-
dire; pendant trente ans, d’encore s’appeler
“Katangals” ce quiest un. processus génoc1—
daire. -

Lumumba a manqué de vigion politique,

Car, paradoxalement, ¢’était en acceptant le.

fédéralisme qu’il pouvait a la fois déjouer les

- méthode histori-

‘passé en défini- |
tive #” '

Qm a tué Patrice Lumumba? Et pourqum -

Depuis quand le métier d hlstorlen se
confond-il avec celui de parlementalrefs
transformes en Juges populalres7 B

. MICHEL DUMOULIN
HISTORIEN, PROFESSEUR U.C.L.

] ' Lacommission d’en-

quéte ‘parlementaire
consacrée a la dispari-
tion' de Patrice
Lumumba a été mise
en place le mardi 9
=8 mai 2000. L'anniver-
gaire de lmdépendance du Congo
approche. Voici quarante ans, ou
presque, la colonie devenait un

Etat souverain. Quara_nte ans .
plus tard, une commission parle-

mentaire entend se pencher sur le
passé. Et de celui-ci, extraire un
événement qui sert de catalyseur:
la mort de Lumumba.

En revendiquant, en tant qu’his-
torien, que 'écriture de I'histoire
est un acte subjectif, je me pose
néanmoins beaucoup de ques-
tions,

Un groupe d'hommes et de fom-

mes entend ausculter hier. Quels

- sont les ohjectifs, les mobiles et
les méthodes de ces parlementai-

res qui peineraient sans doute a

‘situer sur une carte. 1’anc1enne

Lubumbashi?

* Au plan des objectifs; il e'agit de
faire la lumiére sur un épisode de
la période des troubles qui sui-
vent l’'indépendance

- du 30 juin 1960. Quand et com-
‘2 rire jaune en pensant i Pénorme .

ment, et par qui, Patrice
Luraumba a-t-il ét6 tué? Ou pour
reprendre la vieille formule des
historiens .alle-
mands du XTXe gig-
cle qui ont fondé la.

que: “Que s'est-il

Ceci constltue
déja tout un pro-
gramme. Il reléve:
de deux disciplines
fondatrices du
métier de I'historien: I’heuristi-

a _)'—

En ce compris du point de vue du
Vatican que les ministres socialis-

" tes flamands des Affaires étrangé

res ont semble-t-il négligé d’entegi-u :
dre, soucieux de rompre qu’ilg

: étalent avec 1’1mage de potentle*ls

“witte paters

Mais voici que je m’emballg:"
C'est 14 un élément caractensta- .
que de I'histoire du temps pré-°
sent. Et aussi, Jean Stengers-a"-
écrit un texte remarquable a fe.’
sujet, de la question du Jugement
moral en histoire.

Si.les objectifs sont déflnis
grﬁce au mandat qui est donié-
aux parlementaires, les mobiles,;
au vu de ce un. précéde, ne soiit
pas nets, il s'agit d'encourager.
Técriture de ’histoire, que lqsé
moyens soient mis & dlsposmon,* ‘
afin que les historiens fassentr
leur travail. Ce ne sont ni les-
Archives générales du Royaume
ni les chercheurs qui &’én plain=:
dront, Car la soudaine 1n;10nct101r
adressée .par le président de. 1&
commission. parlementaire aux
institutions officielles d’ouvrir
leurs archives laisse pantois. En
effet, le Parlement, malgré pro-
jets et propositions-de lois qui se .
sont succédé n'a jamais été capa- |
ble de revoir:la loi de 1955 reg’ls— .
sant 'organisation et la m1ss1on : :
des archives de I'Etat. i

Les historiens seront nombretx |

travail de classement et d'inven- '
taire qui sera nécessaire avant &e .
pouvoir dlsposér
de la documenta- ;
tion indispensable :
au travail- d’en--
quéte préalable“a
toute analyse cr1t1- o
- que-et, done,’a "’
toute synthése. C
Mais le mobils, :
et j'accepte Paccu- .
"sation éventuelle
© de faire un procés .
d’intention, n’est pas d’abord '



golal ‘
en 1960 Cg‘




